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Montréal, le 17 avrl 2008

M. Jean Charest, premier Ministre et le
GConsell des Ministres

Haotel du Parlement

1045, rue des Parlementaires

Québec, {Québec)

G1A1A4

Mesdames st Messieurs,

Les soussignés veulent reprendre leva- .

luation des recommandations du Rapport
du Groupe de travalt sur la place de lareli-
gion a I'école { Rapport Proulx}, évalua-
tion que nous avions envoyee a Monsieur
Frangois Legault, alors Ministre de PEdu-
cation en 1999,

Cette évaluation sera courte; claire, nette
et précise pour que vous puissiez corm-
prendre facilernent notre polrit de vue.

Cette évaluation, soit dit en passant, sera
aussi envoyée au plus grand nombre pos-
sible de parents par nos moyens impor-
tants de communication dans toute la
Province.

Deux (2) philosophies de I'éducation s’af-
frontent et sont diamétralement opposées
'une & l'autre.

Le Rapport Proulx recommandait que le
Gouvernement du Québec et 'Assemblée
Nationale confirment la primauté qu'ils
accordent aux droits & 'égalité de tous st
a la liberté de conscience et de religion
garanitis par la Charte des droits et libertés
de la personne du Québec et la Charte
Canadienne des droits et libertés et, en
conseguence, qu'ils ne reconduisent pas
ou abrogent les clauses dérogatoires
ces droits et libertés qui faisalent partie
des lois sur Péducation. C'était 13, la pre-
migre recommandation dudit rapport.

Quant a nous, nous soutenons gue la
Charte des droits et libertés de la per-
sonne du Québec et la Charte Cana-
dienne des droits et libertés doivent
assurer et protéger les droits fondamen-
taux de chaque citoyen, et des groupes
majoritaires et minoritaires de citoyens.

Un équilibre doit &tre assuré et protégé
entre ces droits individuels et ces droits
collectifs.

Lesdites Chartes n’ont pas été rédigées
dans le but de soumettre les citoyens ou
les groupes dé citoyens & des disposi-
tions arbitraires, déficientes, incomplétes,
voire méme antidémocratiques.

Il en va ainsi pour garantir le droit des
parents comme groupe de citoyens qui a
le droit de jouir de la liberté de choisir
fécole qui convient le mieux & leur philo-
sophie de I'education,

C'est ce qu'on appelle la démocratie sco-
laire.

Le gouvernement du Québec et I'Assem-
blée Nationale doivent reconnaitre et
confirmer la démocratie scolaire, en
accordant aux catholiques, aux protes-
tants et aux autres, leurs droits constitu-
tionnels & leurs commissions scolaires
pour administrer leurs propres écoles {ce
que e gouvernement a violé en faisant
amender P'article 83 de PA.A.B.N. pour
abolir la confessionnalité scolaire).

Les Chartes canadienne et québécoise
des droits et libertés de la personne doi-
veni garantir et reconnaitre les droits
démocratiques des groupes de citoyens
de posséder et d’administrer et gérer leurs
propres écoles selon leur propre philoso-
phie de Péducation, comme cela a tou-
jowrs &té depuis ['adoption de Ia
constitution de 1867 et tel que repris par
Farticle 29 de la Charte canadienne &

[982. -

Si les Chartes canadienne et québécaise
ne garantissent pas ces droits fondamen-
taux des parents & donner 'éducation de
leur choix a leurs enfants, { faut les boni-
fier, les perfectionner et les compléter
pour ne pas étre obligés de recourir aux
clauses dérogatoires (clause Nonobstant).

Voila notre position.

Voyons maintenant & la lumiére des prin-
¢ipes démocratiques énonceés plus haut,
les principales recommandations du Rap-
port Proulx.

Pour faciliter votre compréhension et vous
éviter une fastidieuse recherche, nous
citerons le texte méme des dites recom-

mandations dudit rapport pour ensuite en

faire notre propre évaluation.

Les recommandations numérc 1 a 4 se
lisent comme suit

1- Nous recommandons que le gouver-
nement du Québec et PAssemblée
nationale confirment la primauté qu'ils
accordent aux droits & Pégalité de tous
et & la liberté de conscience et de reli-
gion garantis par la Charte des drofts
et libertés de la personne du Québsc
et la Charte canadienne des droits et
libertés et, en conséquence, qu'ils ne
reconduisent pas ou abrogent les
clauses dérogatoires a ces droits et
libertés qui font actuellement partie
des lois sur I'éducation.

2- Nous recommandons que la loi ins-
taure un systéme scolaire public
laique, & Péducation préscolaire et a
'enseignement primaire et secondaire.

Nous recommandons que les statuts
confessionnels actuels des écoles
publiques soient abrogés.

Nous recommandons que la Loi sur
Vinstruction publique précise que les
valeurs et les croyances. propres aux
confessions religieuses ne peuvent
servir de critéres pour 'établisserment
d’une école & projet particulier,

Ces recommandations refusent de recon-
ngitre les droits démocratiques des
groupes de citoyens catholiques, protes-
tants et autres, de choisir le genre d’école
qjui convient le mieux a leurs enfanis et d'y
professer la philosophie de 'éducation de
leur choix,

Voila un déni de justice.

La recommandation numéro cing (5) se it
comme suit ;

1- Nous recommandons que les régimes
pédagogiques de I'enséignement pri-
maire et secondaire prévoient, en lieu
et place des enseignements religisux
catholique et protestant, un enseigne-
ment culturel des religions obligatoires
pour tous.

Cette recommandation est digne des
pays totalitaires. Elle préconise Pélimina-
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_tion de Penseignement religieux catho-

lique et protestant des écoles pour s'en
tenir « obligatoirement » qu'a Penseigne-
ment culturel des religions.

Cette disposition nie aux enfants catho-
liques leur droit 3 '&tude approfondie de
leur propre religion pour n'étudier que bien
superficiellement les données des princi-
pales religions et semer alors dans I'esprit
des enfants une confusion qui aboutira au
scepticisme religieux.

il est surprenant que des pédagogues
puissent atriver & une telle recommanda-
tion. '

Reprenons la recommandation sixidme
(6“) du rapport :

8- Nous recommandons que les pro-
grammes d’enseignement cufturel des
religions solent élaborés et mis en
ceuvre conformément aux orientations
et encadrements proposés par la
Commission  des . programmes
d'études du ministere de 'Education et
-aux dispositions pertinentes de la Lo
sur imstruction publique.

En guise ds véiutation, nous soutenons
que ce est pas au ministére de 'Educa-
tion et & ses nouveaux directeurs de
conscience de donner des orientations
choisies par les fonctionnaires de son
ministére,

La recommandation sept (7) se lit comme
suit :

7- Nous recommandons que le ministére
de 'Education favorise le perfection-
nement des enseignantes et des
enseignants a 'égard de 'enseigne-
ment culturel des religions selon des
structures souples, et accorde a ce
perfectionnement les ressources finan-
ciéres nécessaires.

En guise de remplacement de cette dis-
position, nous demandons gue le minis-
tére de [I'Education favorise le
perfectionnement des enseignant(els en
créant des écales de formation ou de per-
fectionnement pour les professeurs
catholiques et protestants enssignant
dans les écoles catholiques et protes-
tantes.

Nous reprenons 'article huitiéme (8% du
rapport qui se lit comme suit :

8- Nous recommandons que la Loi sur
I'nstruction publique autorise totte
école & se doter d’un service cormmun
d’animation de la vie religieuse et spi-
rituelle pour les éléves des différentes
confessions présentes a 'école, et ce,
4 méme les fonds publics.

" Il sagit 13 d’une recommandatiort inac-

ceptable et contraire & toute pédagogie

 élémentaire. L'on veut metire toutes les

religions sur un méme pled d'égalité.
Toutes les croyances dans le méme
panier ce qui est un mépris pour les diffé-
rentes consciences, pour les parents et
pour les enfants eux-mémes.

L a recommandation numéro neuvigme
(99} est la plus &onnant en pays démo-
cratigue et se lit comme suit :

9- Nous recommandons gue le gouver-
nement détermine les buts généraux
du service d’animation de la vie reli-
gieuse et spirituelle dans les régimes
pédagogiques, comme il le fait pour les
autres services complémentaires; que
les conseils d'établissement en défi-
nissent les programimes d’activités en
conformité avec les buts généraux;
que les commissions scolaires fixent
les critéres d’embauche des anima-
trices et animateurs de ce service, en
conformité avec ces mémes buts
généraux et de maniére non discrimi-
natoire '

Cet énoncé est digne d'un &tat totalitaire.

Ce n'est pas au gouvernement de nature
neutre par essence de déterminer les buts
généraux de services d’animation de ia
vie religieuse et spirituelle dans le régime
pedagogique.

Le rapport Proulx mélange et confond les

ordres de sociélés : la société civile et les
sociétés religieuses.

Nous croyons qu'll n'est pas nécessaire
d’avair suivi un grand cours de philoso-
phie pour en faire Ia distinction.

Enfin la recommandation dbdéme {10°) :

10- Nous recommandons que la Loi sur
Plinstruction publique précise que les
conseils d'établissement peuvent
mettre, en dehors des heures d'en-
seignement, les locaux de 'école ala
disposition des groupes religieux
désireux d’organiser un enseigne-
ment ou des services a intention de
leurs rmembres qui fréquentent
Pécole, ef ce, 2 la charge de ces
groupes; que la loi précise gue ce
pouveir doit s’exercer sans discrimi-
nation, tout en tenant compte des
priorités que le conseil peut [&gitime-
ment établir en ce qui concerne Puti-
lisation des locaux.

La recommandation refidte encore une
fois la dictature scolaire que voudrait
imposer Monsieur Praulx et ses acolytes.
Les conseils d'établissement ne pour-
raient décider démocratiguement du
genre d'école que. les parents voudraient
créer pour dispenser I'instruction et I'édu-
cation de leurs enfants.

l serait inutile de réfuter les autres recom-
mandations du Rapport Proulx, car, en
résumé, elles sont basées comme dit ci-
haut et a plusieurs reprises, sur un diri-
gisme étatique pratiqué dans les états
totalitaires ou dans les pays exercant de la
discrimination contre la démocratie sco-
laire..

En guise de conclusion, nous récomman-
dons que le Rapport Proulx soit rejeté
dans sa totalité, et que ia laicité ouverte
soit remplacée par la confessionnalité
ouverte. :

Le Rapport Proulx & servi de base au nou-
veau cours « Ethique et Culture Reli-
gieuse ».

L'application des dites recommandations
doivent évidemment &ire rejetées en bloc,

En résumé, nous demandons :

que fParticle 93 soit réintégré dans
FAAB.N.,

le retour & la formulation de larticle 41 de
ta Charte Québécoise qui se lisait comme
suit, avant juin 2005 : « Les parents ou les
personnes gui en tiennent lieu ont le droit
d’exiger que, dans les établissements
d'enseignement publics, leurs enfants
regoivent un enseignement religieux ou
moral conforme & leurs convictions, dans
le cadre des programmes prévus par la
lol, »

gue la loi 95, scit amendee pour inclure
I'option de cours confessionnels d'ensej-
gnement moral et religisux, ou d'ensei-
gnement moral (sans religion) 1a ol le
nombre le justifie. Nous demandons que
le cours d'éthigue et de culture religieuse
soit optionnel ou passible d’exemption.
Nous demandons gue les écoles privées
ne soient pas contraintes de donner des
enseignements religieux ou moral ou
d’éthique et de culture religieuse, qui vont
a l'encontre de leur orientation confes-
sionnelle.

Veuillez, Monsieur le premier Ministre et

Mesdames et Messieurs les Ministres,
prendre nos recommandations en tres
sérieuses considérations.

Association des Juristes Catholiques du
Québec : ‘
Me Alexandre N. Khouzam, avocat
Président

Me Andre Morais, notaire

. ‘ Secrétaire

N.B.: Selon M. Louis O'Nail, professaur émérite do
{"Université Laval, le rapport Proulx n'est pas
un rapport, mais une synthise personnsile.



Alexandre Khouzam
Highlight


